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1. A ragadvanyneveknek a névrendszerek kialakulasdban betoltott fontos szerepét a névtani
szakirodalom jol ismeri €s (korpuszok elemzésén keresztiil is) részletesen feltarta (Kalman 1973:
94-99, Hajdu 1994: 43-49, J. Soltész 1979: 56—63; tudomanytorténeti attekintés: Fehér 2004;
Fehér 2003: 155 elso labjegyzete szerint a magyar szakirodalmat illetden immar tobb mint 800, a
ragadvanyneveket targyald tétellel szamolhatunk). Keletkezésiik, ill. funkciojuk oka lehet a
névhomonimia kovetkeztében el6alldo azonositasi nehézségek megoldasa, gyakran eldfordulnak
azonban olyan esetekben is, amikor mas a szerepiik (,,a ragadvanynév gyakran nem az egyénités,
a megkiilonboztetés sziikségességébdl fakad, hanem csak valami feltiind testi vagy lelki
tulajdonsagot, szokast ragad ki, ill. akdr nyelvbotlds kovetkeztében is kialakulhat, Kalméan
1996: 95; tovabba pl. Fehér 2004: 83); adhatok tulajdonképpen (akar az érintett akarata ellenére
i1s: Kalman 1996: 17) ,barmilyen szandékkal” (Hajda 1994: 43), példaul gyakran a tréfas-
csufolodo vélekedés kifejezésére. Sokan elemezték azt is, hogy kialakuldsukban milyen relacios,
ill. szubjektiv asszociacids tényezok jatszanak szerepet (L. erre pl. Baukd 2007), ill. hogy milyen
altipusaikat lehetséges elkiiloniteni (pl. J. Soltész 1979: 56—63, Fehér 2002, Fehér 2003).

A ragadvanynevek fontos szerephez jutottak a személynév-allomany torténeti kialakuldsa
folyamatéaban is: ,.elséként a ragadvanynevekkel szdmos tekintetben rokon poganykori nevek
kialakulasa tortént meg, a masodik fazisban az ezeket felvaltd keresztnevek el6tt jelentek meg a
késObb csaladnévvé alakuld ragadvanynevek, és végiil a hivatalos nevek mellett tiintek fel mai
ragadvanyneveink.” (Fehér 2004: 74, hivatkozassal Benkd 1967: 382, J. Soltész 1979: 56,
Kalman 1996: 94-95 munkaira); igy elmondhat6, hogy ,,a jelenkori ragadvanynévanyag létrejotte
tulajdonképpen ugyanannak a torténeti folyamatnak a harmadik ,lépcséfoka™”
(Fehér 2004: 74, kiemelés az eredetiben). Kozismert ebben a folyamatban a régi idékben gyakori
¢s az iratokban bdségesen dokumentalt un. dictus-nevek siri eléfordulasa; ezekr6l nehéz
eldonteni, hogy még csak egyénre vonatkozd ragadvanynevek vagy mar mai értelemben vett
csaladnevek is.

A fenti megallapitasbol kitlinik, hogy a felvazolt tobbszintii torténeti folyamatban, tehat
elsdsorban a multban vélhattak hivatalossé a ragadvanynevek (csaladnévként vald rogziilésiikkon
tal kiilondsen kozismert az uralkodok neve mellett allanddsult ragadvanynév); az wjabb
keletkezésliek, a mai ragadvanynevek viszont inkdbb a hivatalos szféran kiviil, a kisebb
kozosségek maganhasznalataban élnek. Megerdsitik mindezt kiilonb6z6 ragadvanynév-
definiciok is (a kovetkezé idézetekben taldlhaté kiemelések az enyémek, F.Zs.): ,,Azokat a
névelemeket, amelyeket a hivatalos kereszt- és csaldadneveken, valamint a beceneveken kiviil az
emberek adnak egymasnak barmilyen szandékkal, ragadvanyneveknek nevezziik” (Hajda 1994:
43); ,,A jelenkori (értsd: a csaladnevek hivatalossa tétele utani) névanyagot tekintve —
fliggetleniil a nevek hasznalati forumatol és szerepétol — ragadvanyneveknek azokat a nem
hivatalos névadassal keletkezett, tehat az adott besz€l6kozosségtél szarmazd személyneveket
tekintem, amelyek a teljes hivatalos név vagy annak valamelyik tagja (csaladnév, keresztnév) és
valtozata (becenév) mellett, illetve azok helyett allnak.” (Fehér 2004: 74); ,,A ragadvanynevek a
nem hivatalos (népi) nevek csoportjaba tartoznak, fdleg az élényelvben, informalis



beszédhelyzetekben (csaladi, barati korben), kisebb zart kozosségekben hasznalatosak™;
Legyontetlinek mondhaté az a vélemény, hogy a ragadvanynév a hivatalos név és a becenév
helyett vagy mellett all” (Bauko: tézisek 2007); stb.

Jelen irasomban arra szeretném felhivni a figyelmet, hogy a fenti megallapitasok
érvényesek ugyan mindenképpen a ragadvanynév mai keletkezésére, sziiletésére is, azonban a
hasznalatot illetden a nem-hivatalossagara vonatkozd utalasok korrekciora szorulhatnak. Az
egyértelmiibb azonositast szolgal6é funkcidja révén ugyanis a ragadvanynév a legujabb idékben is
valhat hivatalossa, és igy a hivatalos név részévé valhat. Allitisom alatamasztdsara néhany
tipikus esetet szeretnék bemutatni.

2. Ki halt meg? (avagy: gyaszjelentések)

A nyilvanos orgdnumokban a rendszerint a hozzatartozok altal kozzétett gyaszhirek a
hivatalos, ill. a privat miifaj hataran helyezhetdk el. A csalad (ritkabban a munkahely) tudatja a
kozelebbi és a tavolabbi ismerdsokkel a szomorti eseményt, és egyuttal néhany fontos
momentum felsorolasaval utal az elhunyt életpalyajara és bucsut vesz szerettétdl, s mindebben a
maganszféra hangja sz6lal meg. A gyaszhir azonban felér egy hivatalos dokumentummal is:
egyrészt azért, mert feladdsdhoz magéanak a ténynek és az adatok igazolasdnak a céljabol
okmanyként a halotti anyakdnyvi kivonatot is be kell mutatni, masrészt pedig azért, mert benne
valoban hivatalos adatok (nevek, sziiletés €s elhaldlozas ideje és helye, foglalkozés, rokoni
kapcsolatok, temetkezési hely és id0, életpalya adatai, hozzatartozok lakcime stb.) jelennek ¢€s
jelenhetnek meg.

A gyaszhirekben szerepld ragadvanynevek atmeneti jellegére Bauer Jozsef igy utal: ,a
ragadvanynevek hivatalos jellegii hasznalata [...] még napjainkban is é1” (Bauer 1973: 200,
kiemelés télem, F.Zs.). Tikrozi a gydszhirekben felbukkan6 ragadvanynév kettds statusat az is,
hogy az anyakdnyvi névtél elkiilonitve, rendszerint zarojelben szerepel; Ordég Ferenc szerint ,.ez
azt jelzi, hogy nem hivatalos névrdl van sz6” (Ordég 1993: 253).

A nyilvanvaléan a privat korben szerzett ¢és hasznalt ragadvanynév kozzététele a
gyaszhirben a halott azonositasara szolgél, és ez kiilondsen egy-egy gyakoribb teljes név esetén
lehet feltétleniil hasznos. Szinte sziikségszerti volt példaul a helyben amugy is altalanosnak
mondhaté ragadvanynév megaddsa a nekrologokban az Orddg Ferenc 4ltal emlitett sajatos
helyzetli Kiskanizsa esetében: itt ,a nagyfoki endogdmia kovetkeztében nagy az azonos
csalddneviiek szdma, tovabbd, mert még a két vildghdbori kozott sem voltak a hazak
megszamozva, csak utcanevek voltak”, igy aztan ,olyannyira megszaporodtak a
ragadvanynevek, hogy nélkiiliikk sok esetben lehetetlen az egyes személyek, illetdleg csaladok
azonositasa” (Ordog 1993: 252).

Mar Orddg Ferenc emliti, hogy a ragadvanyneveknek a gyaszhirekben valo kozlése
altalaban ritka. Ezt az allitasat mostani, az irodalomjegyzékben feltlintetett Internet-webhelyeken
végzett sajat adatgylijtésem’ tapasztalatai alapjan megerSsithetem, és kiegészitem azzal, hogy a
ragadvanynév (ill. annak feltlintetése) a férfiak, a férfinevek korében latszik gyakoribbnak.

3. Kire szavazzak? (avagy: két valasztds Magyarorszdgon)
A 2010. oktoberi dnkormanyzati valasztdsok kapcsan értesiilhetett arrol a szélesebb
kozonség is, hogy jonéhany valasztokodrzetben a nyilvantartdsba vetteket tartalmazd listakon (a

! Néhany adat 2010-b8l: Villam LdszIé (Vili), Léndrt Ferenc (Frici), Molndr Ferenc (Cipd), Solymosi Jézsef (Peci),
Horvath Istvan (Bul Pista), Vorés Endre (Goré), Néemeth Jozsef (KANKI), Simon Laszloné (Simi Mami), Soos
Ferencné (Dodi Naca), Milos Janosné (Muci).



teljes hivatalos név utan 4allo) ragadvanynevek is szerepelnek (pl. Tiszabdn: Mdaga Dezsé Csudi,
Maga Dezsé Kopasz Odén, Maga Tibor Gizi, Maga Zsolt Kubu, Mdaga Zsolt Postds, Mdga Izidor
Bunyo fia, Maga Gyula Pipas Guszti Fia, Maga Csaba Marcsa Fia, Maga Istvan Veres Fia,
Maga Zoltan Nani Zoli, Sandor Ferenc Fika fia, Turo Zoltan Kakas, Suranyi Gusztdv
Santaguszti Fia, Blaga Laszlo Ferde, Csik Istvan Pacal, Nagy Kadlman Kis Kalman Fia, Racz
Jené Hdajas, Manyi Istvan Bunda, Nagy Istvan Rudi Pista, Szabo Béla Burkus, Tiszaburan:
Fatyol Sandor Pacal, Fehér Janos Kisteknos, Turo Jend Csorogi, Tiszainokan: Szabo Janos
Buszsofor; Martfun: Takdcs Laszlo Elektron Shop; Ongan: Szabo Attila Ongai Horgasz
Egyesiilet alelnoke; Tarnazsadanyban: Német Jozsef (Zsiros), Szabo Laszlo (Bundzsak), Szabo
Laszlo  (Autdszereld),  Csintalan  Istvan  Jozsef  (Asztalos), Botos Laszlo  (Veres);
Pusztaradvanyban: Horvath Gyula ,,Kispatikus”, Horvath Gyula ,, Patikus”; stb. forras:
http//index.hu/belfold/2010/0kvalasztas/eredmenyek). Mint  kideriilt, mar a 2006-0S
valasztasokon is hasonld volt a helyzet (indulok voltak példaul: Varadi Jozsef Zsiroskenyér,
Orsos Jozsef Kopasz, Farkas Tibor Flamingo, Nagy Istvan Pecsér, Vass Jozsef Szeszfozdés,
Drotos Istvan Buszsofér, Drotos Istvan Komives, Horvath Kalman Csipi, Gaspar Istvan Gazsi,
Varga Vince Bisztros stb.), akkor azonban nem valtott ki orszagos visszhangot a hir.

Arrél, hogy a hivatalos valasztasi okmanyokban szerepelhetnek-e a nem hivatalos
ragadvanynevek, ezlttal nagy vita kerekedett. Az 1997. évi C. torvény azt mondja Ki ugyanis,
hogy két vagy tobb azonos csaladi és utonevill valasztopolgar azonos valasztokeriiletben torténd,
jeloltként vald indulasa esetén a késobb bejelentett személynek bettijelezés vagy masodik utonév
feltiintetésével meg kell magat kiilonboztetnie az elobb bejelentettdl. Ezért tartotta az Orszagos
Vilasztasi Bizottsag elndke szabalytalannak a ragadvanynevek megadésat (amit a hirek szerint
maguk a jeloltek kezdeményeztek). A helyi jegyzok azonban ugyanezt egy specialis helyzet
(azaz a nagy névhomonimiabol fakadd bizonytalansag) szerencsés kezelésének tartottak, ugyanis
a tobbnyire roma etnikumuak a mindennapokban is ezen ragadvanynevek alapjan tudjak egymast
azonositani (a Tiszabon ¢éloknek példaul a fele azonos csaladnevii). A valasztasi torvény valoban
nem tartalmaz ilyen jellegli megoldast, azonban egy 1998-as OVB-allasfoglalas® értelmében a
polgari torvénykonyv szerint miivészeti vagy kozéleti tevékenységhez felvett nevet is lehet
hasznalni, marpedig a ragadvanynév tekintheto felvett névnek.

4. Kié a pénz? (avagy: bank a Comoi-t6 partjan)

2009. marcius 18-an adott hirt a milanoi ,,I1 Giorno” c. napilap arrdl, hogy a Comoi-t6
partjan fekvé Bellagio varosaban elsésorban a fiatalabb tligyfelek kezdeményezésére, de a
pénzintézet teljes egylittmiikodésével a Credito Cooperativo feljegyzi a bankszamldkon az
igyfelek ragadvanynevét is, mégpedig a helyi dialektusban kialakult és megszokott forméaban.
Mindez azért lehetséges €s ésszerii, mert éppen ebben a kozodsségben bizonyos csaladnevek
rendkiviili gyakoriak: az alig 3000 lakost Bellagioban 400 f6 viseli a Gilardoni, és kb. 200 a
Gandola csaladnevet. A Gilardoni csaladnév éppen Bellagio epicentrummal a 38. leggyakoribb a
teljes comoi jarasban, és a Gandola is tipikusan e tajegységhez kotddik (l. Caffarelli-Marcato
2008 és a www.gens.labo.net Lombardiat is mutato térképes megjelenitését).

2 Az ajanlészelvény, illetleg a jeldlt bejelentésének érvényességét nem érinti, ha az ajanlészelvényen, illetéleg a
jelolt bejelentése soran a jeldlt neve tartalmazza a Polgéri Torvénykonyvrdél szold 1959. évi IV. torvény 77. §-dnak
(2) bekezdése alapjan viselt felvett nevet is. Ha a jelolt bejelentése a felvett nevet is tartalmazza, Ggy azt a
szavazolapon a jeldlt neve mellett fel kell tiintetni.”; ,,Tudomanyos, irodalmi, miivészi vagy egyéb kozszerepléssel
jaré tevékenységet [...] felvett névvel is lehet folytatni.” (forras: http:/www.koziranytu.hu/hirek)


http://www.gens.labo.net/

Gilardoni Gandola

Az erés névhomonimia miatt fenndll tehat a veszélye a banki ligyletek Osszekeveredésének.
Ebben a kozOsségben az emlitett csalddnevek erds megterheltsége miatt mar évtizedek oOta
szolgalnak a megkiilonboztetésre ragadvanynevek is, de itt mar nem az egyéni, hanem a csaladi
ragadvanynevekrdl, azaz a csalddok egy-egy aganak allandosult, a kozosségen beliil szinte
hivatalosnak szamité megkiilonboztetd nevérdl van szo (errdl 1. példaul J. Soltész 1979: 56,3
Néprajzi lexikon,” stb.). Igy a Gilardoni nevet visel6k agait a kovetkezé ragadvanynevek jeldlik:
Maghett, Cilindra, Mion, Buffit, Sesitt; a Gandoldkon beliil van African ragadvanynévvel jelolt
ag; a varoskaban negyedik leggyakoribb csaladnevii Rainerik megkiilonbozteté nevei: Buschett
¢és Frisa, a nyolcadik leggyakoribb Bianchiké pedig Checchett és Rucambul, stb. (Caffarelli
2009: 809-810).

5. Ki a beteg? (avagy: Taj-kartya Chioggiaban)

A fentebb leirtakhoz hasonlit Chiogga varosanak Olaszorszagban egyediilalldo helyzete.
Ebben a venetoi varosban ugyanis (egyfeldl a névhomonimiat korrigdland6, masfelél a kozeli
rokonok hazassagit megakadalyozandd, Marcato 2009: 97) évszazadok ota erdsen €l a csaladi
ragadvanynév intézménye (ennek helyi tajszolasi neve il deto, tbsz. i deti, ami a magyar dictus-
név ekvivalense), és ez szintén az egyes csaladi dgak megkiilonbdztetésére szolgal (Marcato
2009: 94,°>97). A deto ndi agon is 6rokolhetd (tehat a férj csaladneve mellé is odakeriilhet a
felség deto-ja). A varoshoz tartozd Sottomarindban még egy, a deto tovabbi pontositasara
szolgald név is ismeretes, ennek neve nomenansa, romenansa (Marcato 2009: 94). Ugy tiinik
tehat, hogy itt az antik latin névrendszer koszon vissza: a deto a cognomen, a nomenansa pedig a
supernomen (vagy signum) ujabb kori megfelel6je.

Az egyik leggyakoribb csaladnév ma Chioggiaban a Boscolo (az 50.000 lakosbdol 9—
10.000 polgar viseli ezt a nevet, a helyi telefonkdnyv 40 oldalon at sorolja dket, és csak
Giuseppe Boscolo-bol 50 db van); ennek deti-jei: Forcola, Bachetto, Anzoletti, Gioachina,
Cegion, Biel(l)o, Brusa, Bac(c)hetto stb. A masodik legmegterheltebb név a Tiozzo

® A ragadvanynév kiterjedhet az egész csaladra, 6roklédévé valik [...]”

* aragadvanynév nemcsak egy személyre, hanem sokszor az egész csaladra vagy nemzetségre vonatkozik”

® Erdemes megfigyelni Marcato finom fogalmazasat: ,,A Chioggia si chiama deto il soprannome familiare,
consolidato [...]”: ez a csaladi ragadvanynév tehat , konszolidalodott” — de nem ,hivatalos” (Marcato 2009: 94).



(sajtoforrasok szerint 5.000, Marcato 2009: 97 szerint 2000 polgar viseli), ennek ragadvanynévi
kiegészitéi: Caenazzo, Fasiolo, Napoli, Campanaro, Brasiola stb. (A www.gens.labo.net térképi
abrazolasa szerint e két csaladnév a venetdi gocpont mellett még Lombardidban és Piemontban is
gyakori.)

Boscolo Tiozzo

A deti-k félhivatalos hasznalatara bizonyos teriileteken mar eddig is volt lehetéség, de a
megkiilonboztetd nevet csak idézdjelben Iehetett megjeleniteni (Marcato 2009: 97). A
régmultban gyokerezd rendszer tobbé-kevésbé problémamentes tarsadalmi mitkodésében az
,verte ki biztositékot”, hogy 2008. januarjatol az egészségiigyi ellatdsban kotelezové valt az
elektronikus Taj-kartya hasznalata. Nem csak a kipostazassal voltak bajok (allitolag 9600 kartya
nem jutott el jogos tulajdonosdhoz), hanem azutdn az intézményekben sem miikédtek
megfelelden a kartydk, mert a rendszer nem volt képes a betegek azonositasara. A sulyos helyzet
megoldasa céljabol a helyi hatésdgok a Beliigyminisztérimhoz fordultak, és a kozbenjaras
eredményeként miniszteri rendelet alapjan 2009. végétdl a chioggiai polgarok immar idézdjelek
nélkiill, masodik  vezetéknévként hasznalhatjdk  kozismert, ,konszolidalt”  csaladi
ragadvanyneviiket okmanyaikban. A 2009. februar 1. utan sziiletetteket automatikusan kettds
vezetéknévvel anyakonyvezhetik. Az aktudlis probléma megoldasat is jelentd hirt a sajté ugy
kommentalta, hogy ”ismét bevezetik a ragadvanyneveket”.

6. Kit kell elkapni? (avagy: a ragadvanynév mint ujjlenyomat)

Ko6zismert a sajnalatos tény: Italidnak elsésorban a déli részén évszdzadok ota mitkodnek
nagy létszamu, hierarchikusan felépitett biinszervezetek. (Ezeket a kiilonbozd tdjegységeken
mashogyan hivjak: Szicilidban maffia — Cosa Nostra, Napoly kornyékén camorra, Calabriaban
‘ndrangheta, Puglidban Sacra Corona Unita.) Mar 1863-bol vannak leirasaink e csoportok
ragadvanyneveirdl (Ruffino 2010: 455), melyek részben egyéniek, részben pedig egész csaladok
azonositasara is szolgalnak. Tipikus, hogy egy-egy sziikebb, vezetd csoport (cosca) tagjait a
,csaladfo” (capofamiglia) ragadvanyneve koti 6ssze, a hozzajuk lazabban kot6dé személyeknek
viszont mas a megnevezese.

A fenti pontokban ismertetett esetektdl a maffiozok ragadvanyneve a kriptikus jellegben
kiilonbozik: a rejtekhelyen vald bujkélas és az atoperdltatds mellett a sziik korben hasznilt,
titkosan kezelendé ragadvanynév is az illegalis tevékenység elleplezésének, a rejtézkodés
fenntarthatosaganak eszkoze (Ruffino 2010: 459). A ragadvanynevek jelentdségét mutatja, hogy


http://www.gens/

a csoporton beliili hasznalat soran kiszorithatjak a lassan feledésbe mend eredeti nevet, sot:
egyes fonokoknél olyanok, mint a szenteknek a stigméak™.°

A ragadvanyneveknek a rendszerben betdltott azonositd szerepével a hatésagok teljesen
tisztdban vannak, és céljaiknak megfelelden fel is hasznaljak az informaciokat, hiszen gyakran
végiil csak ez szolgal a biinoz6k azonositasara. (Ruffino 2010: 458). Eppen ezért ezeket, mint a
sikeres blniildozés elengedhetetlen eszkdzeit a nyomozas soran regisztraljak €s a hivatalos
eljarasok (kihallgatasok, tanivallomasok, itélet stb.) jegyz6konyveiben feltintetik.

1. Eszmefuttatdsomat lezarand6, els6 mozzanataként azt vetem fel, hogy ugy tinik:
bizonyos korszakokban ujbol és ujbol sziikségessé valik a korabban csak a kisebb
kozosségekben, 1ill. informalisan hasznalt ragadvanynevek és csaladi ragadvanynevek
hivatalositasa, hivatalos hasznalata.” Hogy ennek esedékessége hol, mikor és milyen tényezék
hatasara valik idOszeriivé, sot siirgetdve, kiillonbozo extralingvisztikai tényezOktdl fligghet.

Az ismertetett esetek azt is felvetik, hogy a hasznalat vonatkozasdban célszertinek latszik
megkiilonboztetni a ,,hivatalos név mellett hasznalt (félhivatalos, ,.konszolidalt”) ragadvanynév”,
ill. a ,hivatalos névvel egyiitt hasznalt hivatalos(itott) ragadvanynév” kategoriait, ide értve
egyuttal akar nem a névvel, hanem egyeb Jelolesekkel (leggyakrabban példaul szamokkal: Hajdu
1994: 44) megalkotott formakat is. 8 Ugy tinik, hogy (a lakossagszam novekedésével
Osszefliggésben is) az azonos neviiek megkiilonboztetésének ill. identifikdcidjanak igénye
napjainkban nem csak a kisebb kézosségeken beliil, hanem az egyén és a hivatalos forumok (az
allam, a szolgaltatok, stb.) kapcsolattartasaban is megjelenik.
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